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Zugewinnausgleich: Trennungszeitpunkt und
Verschwendung

| Verschwendungen und illoyale Vermdgensminderungen spielen im Recht des
Zugewinnausgleichs damit in der Praxis standig eine Rolle. Verschwinden binnen kurzer
Zeitraume grolRere Vermogenswerte, ist fraglich, ob die verschwundenen Werte dem
Endvermégen hinzuzurechnen sind oder nicht. |

Beispiel | Im Zugewinnausgleichsverfahren wird offenbar, dass beim
ausgleichspflichtigen Ehemann (M) im Zeitraum von drei Wochen vor dem
Trennungsdatum auf seinem Geschaftskonto Abgénge in der GréRenordnung von
15.000 EUR festzustellen sind. Sind diese seinem Endvermégen hinzuzurechnen?

Hintergrund | Um den Schutz vor illoyalen Vermégensverschiebungen zu verbessern,
ist durch das Gesetz zur Anderung des Zugewinnausgleichs- und Vormundschaftsrechts
2009 eine Beweislastregel eingefiihrt worden. Danach muss der Ausgleichspflichtige,
dessen Endvermdgen geringer ist als das in seiner Auskunft zum Trennungszeitpunkt
angegebene Vermdgen, substanziiert darlegen und beweisen, dass die
Vermdgensminderung nicht auf einer illoyalen Handlung beruht. Gelingt dies nicht, wird
die Minderung dem Endvermdgen hinzugerechnet und erhéht den Zugewinn.

Antwort | Diese Voraussetzungen sind im Beispiel aber nicht erfillt. Denn die
Vermoégensminderung ist in einem Zeitraum von drei Wochen vor dem
Trennungszeitpunkt eingetreten. Eine Hinzurechnung kommt daher nur tiber § 1375
Abs. 2 S. 1 Nrn. 1 bis 3 BGB in Betracht. Nach dem Sachverhalt kommt insbesondere
die Variante der Vermdgensverschwendung in Betracht. Die Darlegungs- und
Beweislast fur die Voraussetzungen fir eine Verschwendung trifft denjenigen
Beteiligten, der sich darauf beruft. Hierbei soll als schlissige Behauptung einer
Verschwendung geniigen, wonach ein erheblicher, unstreitig auf einem Konto
vorhanden gewesener und inzwischen abgehobener Geldbetrag nicht im Rahmen einer
Lordnungsgemalen Lebensfihrung“ verbraucht worden sein kdnnte. Folge: Den
ausgleichspflichtigen Beteiligten trifft eine sekundare Darlegungslast dazu, wie er die
Mittel verwendet hat. An die Darlegungslast werden hohe Anforderungen gestellt.

Die rund 15.000 EUR haben sich auf einem Geschéftskonto des M befunden. Hier durfte
nach der Erfahrung einiges dafiirsprechen, dass er darlegen und beweisen kann, dass
es sich nicht um eine sein Endvermogen erh6hende Verschwendung gehandelt hat.
Ausnahme: Es wirde sich um Barabhebungen ohne Verwendungsnachweis und in
einer Grof3enordnung handeln, die nach der sonstigen Kontoftihrung vollig aus dem
Rahmen fallt. Insoweit h&ngt die Losung von den konkreten Gegebenheiten ab.
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